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Abstract

The highest and most characteristic peak of the West-Mecsek is the 612-meter-high
Mount Tubes. The structure of the mountain is entirelly out of limestone from the Triassic
Period, thus being an important water protection area and the only natural source of the
drinking water supply of Pecs city. The flora and fauna of the area include lots of protected
natural treasures and provide a unique variety of vegetation.

The Tubes-peak of Pecs is part of the West-Mecsek Protected Area and of the

HUDD20030 "Mecsek" highly protected area (part of the Natura 2000 programme of the
European Union) and of the HUDD10007 "Mecsek" special bird protection area.
In the immediate range of the NATO radar dome planned for Tubes Peak we find unique and
important animal species and vegetation. The protection of these was undertaken by the
Hungarian Republic in the accession treaty for the European Union, as part of the Natura 2000
programme.

This planned, reinforced concrete structured tower with a 54,60 m height does not fit the
landscape of the Tubes Peak. The choice of its location is the result of an unreasonable
decision. The setting up and use of this planned radar - according to our current knowledge -
would result in actual okological risk and unpredictable consequences that would most likely
have an irreversible effect on the ocological system of the immediate and indirect range of the
investment and thus, on a long term it would threaten with the extinction of the unique species

in the area.

* A tanulmény a Pécs Megyei Jogi Varos Onkorményzatanak felkérésére késziilt

(Forras: Acta Academia Paedagogicae Agriensis Sectio Biologiae, in press)



Bevezetés

A Nyugati-Mecsek legmagasabb ¢és egyben tajképileg leginkabb meghatirozo jellegii
hegye a 612 m magas Tubes, amely a Pécs f6lott kdzvetleniil emelkedé Misina-Tubes vonulat
északnyugati iranyu gerince. A hegy teljes egészében tridsz korti mészkobol épiil fel, és mint
ilyen fontos vizvédelmi teriilet, amely Pécs varos ivoviz-ellatdsanak egyetlen természetes
forrasa. A Tubes novényfoldrajzilag a Dél-Dunantal floravidékének (Praeillyricum) délkeleti
részén a mecseki florajarasban (Sopianicum) foglal helyet. Allatfoldrajzi beosztas szerint
hazank a kdzép-dunai faunakeriiletbe sorolhatd. A vizsgalt teriilet pedig az Illirvidék (Illyricum)
faunakorzetbe tartozik.

A teriilet ndvény- ¢és allatvilaga nagyon sok védett természeti értéket foglal magaban;
vegetacidja rendkiviil sokszinli: a sziklagyepektdl a szdraz tolgyeseken 4t a mezofil
lomberddkig a legvaltozatosabb erddtarsulasok vannak képviselve, amelyek leggazdagabb
alakuldsban itt fordulnak eld. Novényfoldrajzi és természetvédelmi szempontbol a Misina-
Tubes hegyvonulat a Mecsek egyik legértékesebb részének tekinthetd, mivel itt Mecsek szinte
valamennyi déli szdrmazasi ndvényritkasdga megtalalhato. A védett és fokozottan védett
ndvényfajok szdma tobb mint nyolcvan, de e mellet a Tubes vonulata jelentds szamut védett és
fokozottan védett allatfaj ¢l6helyéiil szolgal.

A pécsi Tubes-teté a Nyugat-Mecsek Tajvédelmi Korzet, valamint az Eurdpai Unid
Natura 2000 halozatdba tartoz6 HUDD20030 ,, Mecsek” elnevezésii kiemelt jelentdségii
természetmegorzési teriilet, illetve a HUDD10007 ugyancsak ,,Mecsek” elnevezésii kiilonleges
madarvédelmi teriilet részét képezi. Habar a kijelolés soran kifelejtettek vagy kivették a
Honvédelmi Minisztérium kezelésében levo, a tervezett beruhdzas helyszinéiil szolgald 0319-
hrsz-u ingatlant, valamint 0318. hrsz-u f0ldutat, azonban az FEurdpai Bizottsag
Kornyezetvédelmi Foigazgatosaga szerint a nyilvantartdsba vett Natura 2000 teriiletek
térképfedvénye alapjan ezen teriiletek is szerves részét képezik az 6koldgiai halozatnak. A 0319
hrsz-on elhelyezkedd 20.753 m” nagysagu ingatlanra tervezett, 5190 m?-en megvalositando
beruhézas teriilete jelenleg a Magyar Allam tulajdonaban van, melyen a Magyar Honvédség
radiotechnikai bazisa iizemel. A bazis megkdzelitésére jelenleg a tervezett épitési Utvonalat

(hrsz 0318) hasznaljak.



Kutatasi el6zmények

A Tubes botanikai szempontbdl mér ismert (BORHIDI A. & KEVEY B. 2005). Nem
kevesebb, mint 81 védett virdgos ndvényfaj 10 olyan ndvénytarsulas fordul eld, amelyek
védelmét a Natura 2000 program keretében az orszag az Eurdpai Unid csatlakozasi
dokumentumaban vallalta. Ezen a kotelezettségen semmit sem valtoztat az a tény, hogy a
Natura 2000 teriiletek kijelolését a mai napig nem iktatta torvénybe az Orszaggyiilés.

A XX. szdzad mésodik felében mar rendszeres kutatasi tevékenység is folyt a teriileten.
BALOGH 1. (1978) foglalta Ossze el0szor a Mecsek lepkefaundjat, mellette dolgozott
UHERKOVICH A., aki méar 1978-ban felhivja a figyelmet a Pécs kornyéki karsztbokorerddket
érintd faunaelszegényedésre, amelynek okat a kdrnyezetszennyezésre vezeti vissza. A lepkék
természetvédelmi jelentdségére ¢s a Mecsek védett fajaira Fazekas Imre tobb munkéban hivja
fol a figyelmet, altala jelent meg az Osszefoglalo ,,A Mecsek hegység védett lepkefajai” cimii
munka is (FAZEKAS 2005). Zooldgiai, kiillondsen a macrolepidopteroldgiai vizsgalatok tobb
izben is alatdmasztottdk (RONKAY & RONKAY 2005; SAFIAN SZ. 2007), hogy a Tubes

¢lovilaga, természeti értékei feltétlen védelmet érdemelnek.

A tervezett beruhazas kozvetlen és kozvetett hatasteriletének

botanikai és zoologiai értékei

A Mecsek novénytarsuldsai vilagviszonylatban is kivételes természeti értéket
képviselnek, mivel a jégkorszak végén Délkelet-Eurdpa két legnagyobb természeti menedék-
teriiletérol, az illir és a moziai hegyvidékekrdl kirajzo novényvilag a Mecseken talalkozott, és a
mai napig egyediilallo ¢éléhely kozosségeket hozott 1étre. A Tubesen ezek koziil 4 fordul el
(BorHIDI A. & KEVEY B. 2005): dalmatcsenkeszes dolomit sziklagyep (Artemisio saxatilis-
Festucetum dalmaticae), mecseki mészkdsziklafiives lejtd (Serratulo radiatae-Brometum
pannonici), déli gyongyvesszOs cserjés (Helleboro odori-Spiraeetum mediae), mecseki tetderdd
(Aconito anthorae-Fraxinetum orni). Ezeken kiviil tovabbi 6t olyan ndvénytarsulés talalhat6 a
Tubesen, amelyek Eurdpai Unids védettséget ¢élveznek, mivel ezek Magyarorszag
csatlakozasaval keriiltek be az Uni6 védett természeti értékeinek regiszterébe. Ezek az alabbi
novénytarsulasok: mecseki karsztbokorerdd (/nulo spiraeifoliae-Quercetum pubescentis),
mecseki mészkedveld olasz tolgyes (Tamo-Quercetum virgilianae), eziistharsas tormeléklejtd
erdd (Tilio tomentosae-Fraxinetum orni), mecseki gyertyanos-tdlgyes erdd (Asperulo taurinae-

Carpinetum), mecseki biikkos (Helleboro odori-Fagetum).
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A Misina—Tubes hegyvonulat és kornyéke (1. kép) - kiilondsen a gerinc és a déli

hegyoldal - a Mecsek novénytanilag egyik legértékesebb teriilete. Az itt eléforduld 81 védett

novényfaj koziil ketté fokozottan védett. A Tubes hegygerincén szamos igen ritka és értékes

ndvénytarsulas talalhato (1. abra). Ezek egyik egyediilallo képviseldje a fent emlitett mecseki

tetéerdd (Aconito anthorae-Fraxinetum orni) novénytarsulas, amely igen nagyszamu védett és

fokozottan védett novény- ¢és allatfaj ¢lohelyeként felbecsiilhetetlen természetvédelmi értéket

képvisel.

1. kép: A Misina—Tubes hegyvonulat és kornyéke
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1. abra: Tarsulasok a beruhazas kornyezetében

A Tubes-tetore tervezett NATO lokatorallomas kozvetlen,

FORRAS: A "TUBES" 3 D LOKATORALLOMAS EPITESE - KORNYEZETI HATASVIZSGALAT, 2006

illetve

kozvetett

hatésteriiletén olyan kiemelt és kdzosségi jelentdségli novénytarsulasok, novény- és allatfajok

talalhatok, amelyek védelmét a Natura 2000 program keretében a Magyar Koztarsasdg az

Eurépai Uni6 csatlakozasi dokumentumaban vallalta.



A HUDD20030 ,,Mecsek” elnevezésti kiemelt jelentdségli természetmegorzési teriilet
jelold ¢€lohelyei koziil megtalalhatok itt a kiemelt kozOsségi ¢éldhelytipusba tartozo
szubkontinentdlis peripannon cserjések (40A0), a lejték és sziklatormelékek Tilio-Acerion-
erdoi (9180), a pannon molyhos tolgyesek (91HO) és olyan szintén értékes kozosségi
jelentéségli jelold élohelyek, mint a pannon sziklagyepek (6190), a mészkosziklas lejték
sziklanovényzettel (8210), illir biikk-erdok (91KO0) és az illir gyertyanos-télgyesek (9110).

A ndvénytani és allattani értékek ismertetésénél csak a kozdsségi jelentdségi, és kiemelt

kozosségi jelentdségli ndvény-, és allatfajokra tériink ki (1, 2. tablazat).
A Tubes unikalis ritkasaga a mecseki zergevirdg (Doronicum sopianicum), amely a keleti (D.
orientale) €s a magyar (D. hungaricum) zergevirag keverék faja. Az orszagban ma mar csak itt
fordul eld a kimagaslo értéket képviseld a havasi tisztesfll (Stachys alpina). Az érintett teriileten
¢l a Natura 2000 teriilet egyik fontos jel6l6 novényfaja, a kiemelt kozosségli jelentoségli fenylo
zsoltina (Serratula lycopifolia) (2. kép), a kozosségi jelentdségli lednykokorcsin (Pulsatilla
grandis) €s a biboros sallangvirag (Himantoglossum caprinum). Mivel a Tubesen van az
orszag egyik leggazdagabb hovirag-allomanya, egyediil ennek az egy fajnak az adllomanya tébb
100 milli6 forintos értéket képvisel.

A novénytarsulasok valtozatossdgdhoz igazodva a teriilet allatvilaga is sokszinli. A
tertilet madarvilaga, hiillo- illetve rovarfaundja igen gazdag és értékes. Mecsek és benne Pécs
kornyékének lepkekutatasa évszazadokkal ezel6tt megkezdddott. Az itt talalhatd 32 lepkefaj
koziil 3 itt megtalalt faj fokozottan védett, 7 faj pedig kozosségi jelentdségli. Mindenképp
megemlitendd a Pécs tipuslelShellyel leirt, a tudomanyra Ujonnan eldkeriilt fajok, amelyek
hazéank lepkefaundjanak jelentOs tagjai: Viertl faaraszoldja — Paraboarmia viertlii (Bohatsch,
1883) amelyet VIERTL Adalbert katonatiszt talalt meg pécsi szolgalati évei alatt, illetve az
1800-as évek kozepén megtalalt diszes csuklyasbagoly - Cucullia formosa Rogenhofer, 1860,
amely Pécs kornyéki élohelyein kiviil csak a Villanyi-hegységben fordul eld (RONKAY &
RONKAY 2005).

A Natura 2000 teriilet jelolo allatfajai: a kiemelt jelentéségli  havasi cincér (Rosalia
alpina) (3. kép), a kozosségi jelentdségli keleti mustarlepke (Leptidea morsei), a szarvasbogar
(Lucanus cervus), a nagy hoscincér (Cerambyx cerdo), a ritka (v. kétcsikos) hegyi szitakoto
(Cordulegaster heros), a fali gyik (Podarcis muralis), a pisze denevér (Barbastella
barbastellus) ¢€s a nagy patkosdenevér (Rhinolophus ferrumequinum). A HUDDI10007
~Mecsek” elnevezésli kiillonleges madarvédelmi teriilet jelolé madarfajai koziil az érintett
terliletet haszndlja fészkeld-, szaporodo- illetve taplalkozd helyként a dardzsolyv (Pernis

apivorus), a fekete harkdly (Dryocopus martius), a hamvas kiill6 (Picus canus), a hollo
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(Corvus corax), a kozép fakopancs (Dendrocopos medius), az orvos légykapo (Ficedula
albicollis), a kis légykapo (Ficedula parva) és a sovénysarmany (Emberiza cirlus). Ezen kiviil,
bar nem jelold, de fontos kozdsségi jelentdségii allatfajként allando lakoja az érintett teriiletnek

a fiirészlabu szocske (Saga pedo), az erdei siklo (Elaphe longissima), a fiirge gyik (Lacerta

agilis), a rézsiklo (Coronella austriaca) és az erdei béka (Rana dalmatina).

2. kép: A kiemelt kozosségii jelentoségii

fénylo zsoltina (Serratula lycopifolia)
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1. tablazat: Jelolo kiemelt, illetve kozosségi jelentdségii novényfajok

3. kép: A kiemelt kozosségii jelentéségii
havasi cincér (Rosalia alpina)

Magyar név Tudomdnyos név Ertéke | CITES | Bern HD
(Ft)
Kiemelt kozosségi jelentoségii novényfajok
Fényld zsoltina Serratula lycopifolia 10.000;
Kozosségi jelentoségii novényfajok
Leanykokdresin Pulsatilla grandis 10.000 L.
Biboros sallangvirag Himantoglossum caprinum 30.0000 1L L.

2. tablazat: Kiemelt jelent6ségii, kozosségi jelentéségii jelolo, illetve egyéb fontos

kozosségi jelentoségii allatfajok

Magyar név Tudomanyos név Ertéke | CITES | Bern HD
(Ft)
Kiemelt kozosségi jelentoségii dllatfajok
Havasi cincér Rosalia alpina 10.000 II. II., V.




Kozosségi jelentoségii dllatfajok

GERINCTELENEK (INVERTEBRATA)

Keleti mustarlepke Leptidea morsei 10.000
Szarvasbogar Lucanus cervus 2.000 III. II.
Ritka hegyiszitakotd Cordulegaster heros 100.000
Nagy hdscincér Cerambyx cerdo 10.000 II. IL, IV.

GERINCESEK (VERTEBRATA)

Fali gyik Podarcis muralis 10.000 IIL. IV.
Nagy patkdsdenevér Rhinolophus ferrumequinum| 100.000 II. I |IL, IV.
Piszedenevér Barbastella barbastellus 100.000 II. II. |IL, IV.

Egyéb nem jelolo kozosségi jelentdségii fajok

GERINCTELENEK (INVERTEBRATA)

Flirészlabu szocske Saga pedo 50.000 II. V.

GERINCESEK (VERTEBRATA)

Erdei béka Rana dalmatina 2.000 II. IV.
Fiirge gyik Lacerta agilis 10.000 II. IV.
Erdei siklo Elaphe longissima 10.000 II. V.
Rézsiklod Coronella austriaca 10.000 II. IV.

A kijelolés alapjaul szolgalo egyéb kozosségi jelentoségii madarfajok

Darazsolyv Pernis apivorus 100.000 II. II. IL. L.
Fekete harkaly Dryocopus martius 50.000 II. L.
Hamvas kiillo Picus canus 50.000 II. L
Hollo Corvus corax 50.000 I1I.

Ko6zép fakopancs Dendrocopos medius 50.000 II. L.
Kis légykapo Ficedula parva 50.000 II. II. L.
Orvés légykapo Ficedula albicollis 10.000 II. II. L.
Sovénysarmany Emberiza cirlus 50.000 II.




Nemzetkozi szinten természetvédelmi szempontbol a Tubesen az értékes fajok szama
huszonegy (2. abra). Ebbdl egy kiemelt kozosségi jelentdségli, kettd kozosségi jelentdségli
novényfaj. Az allatfajok tekintetében egy kiemelt kozdsségi jelentdségli, és hét kozdsségi
jelentdségli. Tovabba az egyéb nem jelold kozosségi jelentdségli fajok 6t, és a kijeldlés alapjaul

szolgalo egyéb kozosségi jelentdségli madarfajok mindossze nyolc fajjal gazdagitjak a faunat.

Nemzetkozi szinten természetvédelmi szempontbdl értékes fajszamok
(ZSAK F. T. & VITEZ G. M. 2009)

-
o

fajszam
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OKiemelt kozosségi jelentéségii novényfajok
B Kozosségi jelentéségii novényfajok

B Kiemelt kozosségi jelentdségii allatfajok

B Kozosségi jelentoségii allatfajok

B Egyéb nem jelol6 kozosségi jelentdségii fajok

O A kijelolés alapjaul szolgal6 egyéb kozosségi jelentéségii madarfajok

2. abra: Nemzetkozi szinten természetvédelmi szempontbol értékes fajszamok
(ZSAK F.T. & VITEZ G. M. 2009)



A tervezett beruhazas Kivitelezése és hasznalatba vétele altal varhaté hatétényezok,

hatasfolyamatok és hatasviselok

Az 54,60 méter magasra tervezett vasbeton szerkezetli, kupolaval -ellatott
toronyépitmény tajesztétikai szempontbdl a legkevésbé sem illeszkedik a Tubes-hegy
arculatahoz (4. kép). Helyének kivalasztasa egy kelléen meg nem alapozott dontés eredménye,
hiszen a helyszinrdl a dontésig egyetlen szakvélemény késziilt, a Lang bizottsag allasfoglalasa,
amely a Tubest geografiai, kornyezetvédelmi és demografiai okokbdl egyarant alkalmatlannak
mindsitette. A HM altal készitett hatdstanulmany szerint a tervezett NATO lokatorallomas
épitésekor 6500m’ szikla eltdvolitdsdra, 33000 tonna épitdanyag mozgatasara keriilne sor 1706
db. 2-20 tonnas tehergépjarmii, szdmos nagy teljesitményii technikai berendezés, valamint tobb
szdz é16 munkaerd igénybevételével. Egy ilyen nagy volumenii beruhdzas a tervezett 5190 m*-
es teriileten - amelynek kozvetlen szomszédsagaban okologiai szempontbol nagyon Osszetett,
sériilékeny, diverz novénytarsulasok talalhatok - rendkiviil nagy kornyezeti kockazattal jard
vallalkozas lenne még akkor is, ha 6kologiailag egy kevésbé érzékeny teriiletet venne igénybe a
lokatorallomas ¢épitése ¢és miikodtetése. Az épitési munkalatokkal jard zaj-, lég- ¢és
porszennyez¢s, a teriilet igénybevételével Ohatatlanul bekdvetkezd taposasi karok és egyéb
antropogén hatdsok sokkszerti hatdst idéznének el a kozvetlen kornyezet és a kozvetett
hatésteriilet ¢lovilagaban. A természethaztartas muikodésének negativ reakcidi elére igen
nehezen modellezhet6k abban a tekintetben, hogy a karos hatdsok melyik szabalyzokort fogjak
befolyasolni. Az egyiket rogton kimutatja, a masikra csak sokkal késObb reagal, de akkor mar a
karosodas visszafordithatatlan folyamatokat indukal mind az él6 szervezetetekben, mind pedig

az érintett erdei 0koszisztémaban.

4. kép: A tervezett lokator képe
(TUBES” 3D lokatorallomas kornyezeti hatasvizsgalat, 2006)
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A katonai létesitményhez vezetd szervizat tervezett kiépitésével és rendszeres
hasznalataval az uttal érintkezd erddszegély allatvilaga hosszii tdvon folyamatosan
megtizedelddne; emellett az Gt a gyomoknak és nem kivant allatfajoknak kinalna elterjedési
folyosot. Mindezek kovetkeztében az egész hatasteriileten a diverzitds oly mértékili csokkenése
kovetkezne be, amelynek eredményeként erd6 magteriilete is elszegényedne. A megnovekedd
emisszios hatasok: szén-monoxid (CO), nitrogén-dioxid (NO;), kén-dioxid (SO,), kibocsatasok,
a nitrogén-oxidok (NOy) hatésai és az egyre intenzivebbé vald porszennyezés kovetkeztében az
erdd szegélyesedése, a talaj savasodasa, nitrofilizacidja degradacids folyamatokat indukélna az
erdd novényvilagaban. A védett erddrész faallomanya, a cserjeszint és a gyepszint
novényallomanya a gépjarmiiforgalom altal kibocsatasra keriilé kipufogogazok karos hatasaira
az egyes noOvényfajok toleranciahatdrainak fliggvényében reagdlna. Egyes ndvényfajok
esetében (pl. lagyszartak) hamarabb, mas novényfajoknal késleltetve valnanak lathatéva a
karosodasok. Amikor azonban a kéarosodasok mar lathatovad valnak, a karos folyamat
megallithatatlan még akkor is, ha a karos-anyag-kibocsatas drasztikus csokkentése kdvetkezne
be. Az immisszios hatasok: a zajterhelés, a rezgés, fényszennyezés és az egyéb antropogén
eredetll zavard tényezok, valamint az emisszios €s immisszios hatasok egytitthatdsa természetes
¢l6helytik elhagyasara kényszeritenék az atmend forgalom altal el nem pusztitott vadon ¢16
allatokat. A gerinctelen fauna kiilonb6z6 mértékben van kitéve a kozlekedés hatasainak. Igen
jelentds allomanypusztitast okozhat az intenziv gépjarmiiforgalom olyan rovarfajok esetében,
melyek viszonylag rovid idén beliil nagy tomegben repiilnek at az utfeliilet felett. Ilyen
veszélynek vannak kitéve els@sorban rajzaskor az egyes bogarfajok, valamint az é&jjeli és
nappali lepkefajok. A szallitasi, épitési munkakkal jardé porterhelés ¢és a szallitogépek
karosanyag kibocsatasa kozvetleniil pusztitandk a védett lepkefajokat, a lepkék hernyoit. A
szallitojarmiivek altal kibocsatott mérgezo flistgdzok drasztikusan bannak el a ndvényfogyasztd
szervezetekkel, mivel ezek a lecsapddott porok kozvetleniil meg is mérgezik azokat. Az
épitkezéshez sziikséges ut kiépitése mindenképpen csokkentené a lepkék természetes
¢lohelyeit. A gerincesek koziil a kétéltliek az az allatcsoport, amely mint egyedszaméaban mind
fajszamaban kiilondsen veszélyeztetett. Szamos tanulmany igazolja, hogy az utakon 4thalado
elsdsorban az, hogy a hiillo- és kétéltiifajok tobbségének a parzasi, teleld és lakohelye nem
ugyanazon az ¢l6helyen beliil taldlhato. A hibernaciobol tavasszal felébredd hiillo- és békafajok
elvandorolnak azokhoz a kisebb-nagyobb vizfoltokhoz, ahol parzanak.

A tervezett lokatorallomas épitése, hasznalatba vételétele, a lokatorallomashoz vezetd

szervizat kialakitdsa és folyamatos hasznalata altal varhatdé kornyezetterhelés az erdd
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talajvizhaztartdsara, termoéhelyi viszonyaira, az itt talalhatd €¢l6hely tarsuldsokra, ndvény- és
allatfajokra nagy valoszinliséggel olyan karos kdrnyezeti hatast fejtene ki, amely irreverzibilis
(visszafordithatatlan), a domind-effektus elvén miikodé folyamatok elinduldsat eredményezve,
hosszu tavon a Tubes-teton talalhato kiemelt jelentdségli él6helyek egészének okoszisztémajat

fenyegetné.

Konkluzidok

A Nyugat-Mecsek Téjvédelmi Korzet, valamint az Eurdpai Unié Natura 2000
halozataba tartozo6 HUDD20030 ,, Mecsek” elnevezést kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
teriilet, illetve a HUDD10007 ugyancsak ,,Mecsek” elnevezésli kiilonleges madarvédelmi
tertilet részét képezd Tubes-tetd természetvédelmi szempontbdl a Mecsek egyik legértékesebb
része, ahol tobb olyan kiemelt jelentéségli kozosségi éldhelytipus, ndvény- és allatfaj is
megtalalhat6, amelyek Eurdpa mas teriileteirdl mar végérvényesen eltiintek. Az Eurdpai Uniod
¢lohelyvédelmi irdnyelvének definicidja szerint: ,a kiemelt jelentoségii kozosségi
élohelytipusok azon kozossegi élohelytipusok, amelyeket kozosségi szinten eltiinés veszélye
fenyeget, és amelyek megorzéséért a Kozosség kiilonleges felelosséggel tartozik.”

Az Euroépai Birosag hivatkozik a C-127/02 tigyben hozott itéletének 41. pontjaban az
Eurdpai Bizottsagnak az ¢lohelyvédelmi irdnyelv 6. cikkének értelmezésére kidolgozott, a
»Natura 2000 ald tartoz6 természeti teriiletek kezelése” cimet viseld utmutatojara. A
dokumentum megfogalmazza, hogy az ¢éléhelyvédelmi iranyelv 6. cikk (3) bekezdésében eldirt
természetvédelmi céli mechanizmus ,, mitkddésbe lépésének” nem feltétele, hogy a szoban
forgo tervrol vagy projektrol teljes bizonyossaggal meg lehessen dllapitani, hogy jelentos
hatassal van az érintett teriiletre, elégséges a puszta valoszintisége annak, hogy a szoban forgo
terv ilyen hatasokkal jarhat.

A Tubes-tetore tervezett NATO lokator megépitése és haszndlatba vétele - jelen
ismereteink szerint - olyan valos okologiai kockazattal és beldathatatlan kovetkezményekkel
jarna, amely igen nagy valosziniiséggel visszafordithatatlan, egyszersmind helyredllithatatlan
modon karositand a beruhdzas kozvetlen és kozvetett hatdasteriiletén talalhato élohelyek
okologiai rendszerét, s ez dltal hosszu tavon az ott talalhato kiemelt jelentoségii kozosségi
élohelytipusok, novény- és dllatfajok végleges eltiinésével fenyegetne.

A Honvédelmi Minisztérium megbizasdbdl készitett hatastanulmanyrol az Eurdpai
Bizottsag Kornyezetvédelmi Foigazgatdsaga 2009. julius 7-én kelt, ENV A.2/PKmm/ARES
(2009)/62520 ikt. szamu levelében megallapitotta, hogy az ,,nem felel meg maradéktalanul az
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Europai Birosag jogértelmezése, illetve a Bizottsag iranymutatasai alapjan az élohelyvédelmi
iranyelv 6. cikkének (3) bekezdése szerint fennallo kévetelményeknek.”

A HM hatastanulmanyanak a 38-39. oldalon talalhat6 ,,Novény és allatvilag” cimii fejezete 1 és
Ya oldal terjedelemben kizarolag néhany botanikai érték felsorolasara korlatozodik. A
tanulmany meg sem emliti az érintett Natura 2000 teriileteknek a kijeldlés alapjaul szolgalo
kozosségi jelentdségli ¢lohelytipusait, illetve kdzosségi jelentdségli ndvény- és allatfajait. Ezen
kiviil semmilyen természeti allapotfelmérés, sem hatdselemzés nem tdmasztja ald a
hatastanulmany alapjan kiadott szakhatdsagi engedélyeket. Ily modon az épitési engedélyt
kiado hatosag teljesen figyelmen kiviil hagyta a 92/43/EGK ¢él6helyvédelmi iranyelvet a
magyar jogba implementald, az europai kozosségi jelentoségii természetvédelmi rendeltetésii
teriiletekrél szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet alabbi rendelkezéseit (* Megallapitotta:
201/2006. (X. 2.) Korm. rendelet 9. §. Hatdlyos: 2006. X. 17-t51; * Beiktatta: 201/2006. (X. 2.)
Korm. rendelet 10. §. Hatdlyos: 2006. X. 17-t6l):

L10. § (1) Olyan terv vagy beruhdzds elfogaddsa, illetéleg engedélyezése elétt, amely nem
szolgalja kozvetleniil valamely Natura 2000 teriilet természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem
feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura 2000 teriiletre akar onmagaban, akar mas terv
jelentds hatdssal lehet, a terv kidolgozojanak, illetoleg a beruhazast engedélyezé hatosdagnak
vizsgalnia kell a tervnek vagy beruhdazasnak a Natura 2000 teriileten elofordulo, a teriilet
jelolésének alapjaul szolgalo, az 1-4. szamu mellékletben meghatarozott fajokra és
élohelytipusokra gyakorolt hatdsat.
alapjan jelentos hatassal lehet valamely Natura 2000 teriileten eldfordulo, annak kijelolésének
alapjaul szolgalo, a 2. B) vagy 3. B) mellékletben felsorolt kiemelt jelentoségii kozosségi fajra
vagy a 4. B) mellékletben felsorolt kiemelt jelentoségii kozossegi élohelytipusra, - a (3)
bekezdés kivételével - kizarolag kiemelt fontossdagu kozérdekbol fogadhato el, illetéleg
engedeélyezheto.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasa szempontjabol kiemelt fontossagu kozérdeknek mindsiil az
emberi egészség és élet védelme, a koz biztonsaganak a fenntartasa, valamint a kérnyezet

szempontjabol kiemelt jelentoségii kedvezo hatas elérése.
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Javaslataink

Tekintettel a jogszabalyi rendelkezésekre, valamint Eurdpai Bizottsdg Kornyezetvédelmi

Fdigazgatosaga altal a HM hatastanulmany hianyossagara vonatkozd megallapitasara, szakmai

allaspontunk szerint:

Haladéktalanul el kell végezni a tervezett katonai beruhdzds és a kapcsolodo
létesitmények  kozvetlen és  kozvetett  hatdsteriiletének  komplex természeti
dllapotfelmérését, melynek egy vegetdacios/szaporodasi idoszakot kell datolelnie;

A természeti allapotfelmérés eredményei alapjan hataselemzést kell végezni, amelyben
- az elovigyazatossag elvének messzemend figyelembe vételével - fel kell mérni a
létesités kozbeni és utani iddszakra vonatkozo kozvetlen és kozvetett természeti
kockazatokat a Natura 2000 jelolo élohelyekre, illetve jelolo novény-és dllatfajokra;

A hatdaselemzésnek ki kell térnie arra is, hogy az épitkezés kiovetkeztében megvaltozo
felszin alatti vizszivargadsi viszonyok milyen kozvetlen és kozvetett hatdssal lehetnek az
érintett teriilet élovilagara;

Sziikségesnek tartjuk annak a vizsgdalatat, hogy kiemelt fontossagu kozérdeknek
mindsiilhet-e egy olyan rovid tavu katonai célu beruhazas, amely olyan évmilliok alatt
kialakult okologiai rendszerek irreverzibilis karosoddsdt, kiemelt jelentdségii
élohelytipusok, novény- és dllatfajok eltiinését eredményezheti, amelyek megorzéséért

az Europai Kozosség kiilonleges felelosséggel tartozik.
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